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‘COLEGIO OFICIAL DE ARQUITECTOS VASCO-NAVARRO
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ERREGISTRO ZKIA IRTEERA
00534 22/10/2020
EUSKAL HERRIKO ARKITEKTOEN ELKARGO OFIZIALA
COLEGIO OFICIAL DE ARQUITECTOS VASCO-NAVARRO

INFORME QUE EMITE LA OFICINA DE CONCURSOS DEL COAVN EN RELACION A LA
CONVOCATORIA DE LA DIPUTACION FORAL DE ALAVA PARA CONTRATAR LA ASISTENCIA
TECNICA PARA LA ELABORACION DE UN ESTUDIO DE MOVILIDAD ELECTRICA Y
ESPECIFICAMENTE EN BICICLETA PARA LA CONEXION DE AMBITOS URBANOS CON
POLIGONOS INDUSTRIALES A TRAVES DE LOS ITINERARIOS VERDES EXISTENTES DEL
PARQUE LINEAL DEL NERVION Y LA RUTA VERDE DEL ZADORRA, EN EL TERRITORIO
HISTORICO DE ALAVA (2020164A)

A continuacion, se desarrolla los aspectos controvertidos de la presente convocatoria
donde se expone lo siguiente:

e Sobre los técnicos competentes.

La Clausula J) del Cuadro de Caracteristicas de los Pliegos relativo a la “documentacion
requisitos técnicos y relativa a criterios de adjudicacién no evaluables mediante férmulas”
dice sobre el compromiso de adscripcion:

“Declaracion indicando las personas integrantes del equipo técnico adscrito a la ejecucion
del servicio que deberd cumplir las siguientes condiciones:

a) Persona coordinadora Licenciada o Ingeniera con al menos de 5 afios de experiencia
en asesoramiento estratégico en materia de Urbanismo y Movilidad y mds de 5
afos de experiencia en proyectos similares.

b) Licenciada/o Ingeniera/o, con mds de 5 afios de experiencia en asesoramiento a la
Administracion Publica en materia de planificacion estratégica.

c) Técnico/a con titulacion media o superior en dreas relacionadas con las ciencias
sociales y bilingtie (euskera/castellano) con experiencia contrastada de mds de 5
afos en el disefio y ejecucion de procesos participativos.

d) El equipo se completard con el personal que el consultor considere necesario para la
correcta ejecucion de los diferentes aspectos y anejos de la Documentacion:
topografia y GIS, arquitectura, medio ambiente, urbanismo, etc.”

Atendiendo a las personas que han de integrar el equipo técnico adscrito a la ejecucidn del
contrato, estas deberan cumplir la condicion de ser Licenciado/a o Ingeniero/a, excluyendo
la titulacion en Arquitectura.
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Las funciones que se derivan debido al objeto de licitacién y a las condiciones que han de
cumplir los técnicos adscritos a la ejecucién del contrato, a saber, asesoramiento
estratégico en materia de urbanismo, son competencia tanto de los técnicos titulados en
Ingenieria, como en Arquitectura. Por lo que requerir como medios humanos necesarios
para la correcta ejecucion de los trabajos contratados la adscripciéon de un Licenciado/a o
Ingeniero excluyendo a los Arquitectos/as conlleva un agravio comparativo por cuanto
siendo ambas titulaciones competentes para realizar el objeto de licitacion, la
Administracion esta cercenando a los Arquitectos/as la posibidad de formar parte del
procedimiento de adjudicacion.

Es mas, ha de advertirse que la titulacidén requerida es la Licenciado/a o Ingeniero/a en su
generalidad, sin indicar una especialidad en concreto, con lo que se llegaria al absurdo de
la participaciéon como licitador, por ejemplo, de un Licenciado en estudios totalmente
ajenos al objeto de contratro o un Ingeniero informatico o naval, pero no de un
Arqguitecto/a. De este modo se vulneran los principios enmarcados en el articulo primero
de la Ley de Contratos del Sector Publico como son los principios de libertad de acceso a las
licitaciones, publicidad y transparencia de los procedimientos, y no discriminacién e
igualdad de trato entre los licitadores.

Ha de significarse que las competencias de los Arquitectos/as en materia de urbanismo no
es discutido por la doctrina. Asi, en las tarifas de honorarios de los Arquitectos de trabajos
de su profesion, aprobadas por el Real Decreto 2512/77 de 17 de junio, y que se
mantienen vigentes en sus aspectos no econdmicos, contemplan entre las actuaciones
propias de los Arquitectos/as descritas en la tarifa | trabajos de edificacion las obras civiles
de construccién en general, incluidas o no en proyectos de urbanizacién, tales como
servicios urbanos: calles, aceras, iluminacion, redes de distribucién, jardineria, etc.,
construcciones hidrdulicas para alumbado y abastecimietno de agua de las poblaciones,
alcantarillado de obras de saneamiento, caminos vecinales y de utilidad privada; puentes,
embalses, canales, acequias y brazales de riego de servicio particular y acondicionamiento
urbano del subsuelo. Y, en la tarifa Il relativa a los trabajos de urbanismo, se relacionan
todos los instrumentos de planeamiento urbanisticos generales y de desarrollo, incluyendo
los proyectos de obras civiles de construccion en general y toda clase de proyectos de
urbanizacion.

Quisiéramos resaltar las numerosas asignaturas impartidas a lo largo de los afios de carrera
de Arquitectura, adjuntamos un documento que integra los planes de estudios actuales y
antiguos de las Escuelas Técnicas Superiores de Arquitectura de la UPV/EHU y de la
Universidad de Navarra, mencionamos estas dos Escuelas de Arquitectura por la intima
relacion de los Colegiados integrantes del COAVN con las mismas, si bien abrimos la
puntualizacién al resto de Universidades. A mayor abundamiento, y como detalle llamativo
por la relevancia en la materia de urbanismo, indicamos como hasta la adaptacién al
popularmente conocido Proceso de Bolonia, el certificado expedido por la Universidad de
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Navarra era el de Titulo Universitario Oficial de Arquitecto/a en la especialidad de
urbanismo. (Adjuntamos Planes de Estudios como documento nimero 1)

Asi pues, esta Corporacidon profesional estima que la doctrina es recurrente y sélida en
relacion a los principios de proporcionalidad y no discriminacion que han de ser
contemplados en toda licitacion. E indudablemente esta Administracién no ha tenido en
cuenta en el momento de determinar el equipo del adjudicatario, siendo toda restriccién a
dicha legitimacion manifiestamente contraria al ordenamiento juridico.

e Sobre los criterios de adjudicacion.
A.- Oferta econdmica.

La Clausula M del Cuadro de Caracteristicas de los Pliegos relativo a la “criterios de
adjudicacion y aspectos susceptibles de negociacion” dice:

“Criterios de adjudicacion evaluables mediante formulas.
Oferta Economica
Ponderacion: 50 puntos”

Asi de la Clausula mencionada se desprende la asignacidon de hasta 50 puntos a la oferta
econdmica.

Para analizar la adecuacidn, o no, del criterio de adjudicacion a la oferta econdmica, hemos
de atender al objeto de contratacidn, el mismo consiste en:

“Cldusula A.- Objeto del contrato. Nomenclatura CPV. Division por Lotes.
A.1.) OBJETO DEL CONTRATO.
Objeto de contrato.

LA ASISTENCIA TECNICA PARA LA ELABORACION DE UN ESTUDIO DE MOVILIDAD ELECTRICA
Y ESPECIFICAMENTE EN BICICLETA PARA LA CONEXION DE AMBITOS URBANOS CON
POLIGONOS INDUSTRIALES A TRAVES DE LOS ITINERARIOS VERDES EXISTENTES DEL
PARQUE LINEAL DEL NERVION Y LA RUTA VERDE DEL ZADORRA, EN EL TERRITORIO
HISTORICO DE ALAVA

Codigo nomenclatura CPV: 71313000-5 (Servicios de consultoria en ingenieria
ambiental.”
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Por lo tanto estamos ante un contrato de servicios denominado de consultoria en
ingenieria ambiental, para los cuales la Ley de Contratos del Sector Publico dispone en su
Disposicidon adicional cuadragésima primera unas normas especificas de contratacion,
dice asi:

“Se reconoce la naturaleza de prestaciones de cardcter intelectual a los servicios de
arquitectura, ingenieria, consultoria y urbanismo, con los efectos que se derivan de las
previsiones contenidas en esta Ley.”

Este reconocimiento a los servicios, entre otros, de arquitectura, ingenieria, consultoria y
urbanismo, les confiere, a priori, unas normas especificas de contratacion. Normas que
estableceran una serie de singularidades y particularidades, especialmente en los
procedimientos aplicables y en cuanto a los criterios de adjudicacidn, entre los que se
encuentran:

e Articulo 143.2 de la LCSP, que establece que no cabe la subasta electrénica cuando la
licitacion se refiera a prestaciones que tengan por objeto caracter intelectual, como los
servicios de ingenieria, consultoria y arquitectura.

e Articulo 145.3.g) de la LCSP, que dispone que en la aplicacién de mas de un criterio de
adjudicacion, el precio no podra ser el Unico factor determinante de la adjudicacién, en
los contratos que tengan por objeto dichas prestaciones de caracter intelectual.

e Articulo 145.4 de la LCSP, parrafo primero, que prescribe que los drganos de
contratacién habran de velar por establecer criterios de adjudicacién “que permitan
obtener obras, suministros y servicios de gran calidad, que respondan lo mejor posible a
sus necesidades, y en especial en los procedimientos de contrato de servicios que
tengan por objeto prestaciones de cardcter intelectual, como los servicios de Ingenieria
y Arquitectura”.

e Articulo 145.4 de la LCSP, parrafo segundo, en cuanto a los criterios de adjudicacion
para establecer que en este tipo de contratos los criterios relacionados con la calidad
deberdn representar “al menos el 51% de la puntuacion asignable en la valoracion de
las ofertas”.

Asi pues, el objeto del contrato licitado consiste en la contratacidn de servicios englobados
dentro del dambito de la ingeneria_y consultoria con equipo especializado _en _materia
urbanismo, objeto basado en un trabajo de cardcter intelectual, asi recogido, en la
Disposicion Adicional cuadragésimo primera de la LCSP; y que como consecuencia tendra
un régimen de contratacién particular donde los criterios relacionados con la calidad
deberan presentar “al menos el 51% de la puntuacion asignable en la valoracion de las
ofertas” (articulo 145.4 parrafo segundo de la LCSP).
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Esta naturaleza intelectual de los contratos ha sido resuelta, entre otras, por el reciente
Acuerdo del Tribunal Administrativo Foral de Recursos Contractuales de Bizkaia de fecha
9 de septiembre de 2020, donde estima recurso especial interpuesto por el COAVN contra
los pliegos de clausulas administrativas y de prescripciones técnicas de la licitacidon
convocada por Azpiegiturak S.A.M.P para contratar el “Proyecto de Ejecucién de la
Urbanizacion del area Tartanga-Polideportivo del municipio de Erandio”, por valorar con 65
puntos la oferta econdmica, a este respecto el resuelve:

“o

En este caso siendo el contrato objeto de recurso un contrato de servicios de arquitectura,
ingenieria y planificacion conforme se sefiala en la cldusula A1 del PCAP, que indica el
numero de referencia de la CPV (Reglamento CE n®. 213/2008, de la Comision, de 28 de
noviembre de 2007):

71240000-2 Servicios de arquitectura, ingenieria y planificacion, resulta indiscutible que, a
priori, el contrato tiene pleno encaje en la Disposicion adicional cuadragésima conforme a
su tenor literal.

Cuestion distinta es el alcance y efectos que ese precepto pueda tener segun se considere
haya de ser interpretado conforme a su tenor literal y finalidad perseguida por el legislador,
conforme defiende el COAVN o haya de serlo en el sentido propugnado por el Organo de
contratacion, en base a considerar el concepto de servicio de prestacion de cardcter
intelectual como un concepto juridico indeterminado que conforme tiene declarado la Sala
12 del Tribunal Supremo se asimila o relaciona con servicios donde es la creatividad el
elemento definidor relaciondndolo con la Ley de Propiedad Intelectual, citdndose sentencias
y resoluciones de érganos contractuales en ambos sentidos.

Sobre este particular el parecer de este Tribunal se inclina a respaldar la tesis propugnada
por el COAVN en la medida en que el reconocimiento expreso de este tipo de contratos
como prestaciones de cardcter intelectual fue introducido en la LCSP a resultas de debate
parlamentario del Proyecto en el Congreso de los Diputados, a instancia de colegios,
asociaciones y foros profesionales, con la finalidad de conseguir una mejor relacion calidad-
precio, segun se indica en la Exposicion de Motivos de la LCSP, estableciéndose la obligacion
de los érganos de contratacion de velar por que el disefio de los criterios de adjudicacion
permita obtener obras, suministros y servicios de gran calidad, lo que revela la intencidn del
legislador de primar la calidad en la prestacion de aquellos servicios a los que la LCSP
considera expresamente de cardcter intelectual como la arquitectura o la ingenieria.

Cierto es que existen diversas resoluciones de drganos y tribunales de recursos
contractuales, como las citadas por AZPIEGITURAK que haciéndose eco de lo declarado por
el Tribunal Supremo en su la sentencia num. 253/2017, de 26 de abril, a la que a su vez se
refiere la Audiencia Nacional en la 25 de junio de 2019, concluyen que el concepto de
prestacion de cardcter intelectual ha de interpretarse en el sentido de que se basa en un
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concepto de originalidad objetiva, que exige una actividad creativa que dé al producto un
cardcter novedoso y que permita diferenciarlo de otros preexistentes, de forma que, si bien
es innegable que en toda prestacion de servicios intervienen en mayor o menor medida
funciones humanas intelectivas, no se puede concluir que los trabajos de ingenieria,
arquitectura y consultoria sean siempre prestaciones de cardcter intelectual, sino que para
ello, deben concurrir elementos de innovacion y de creatividad susceptibles de ser
amparados por la ley de propiedad intelectual.

Ahora bien, la mayoria de esas resoluciones y la propia sentencia del Tribunal Supremo
dictada en el afio 2017 no se han dictado al amparo o en interpretacion de lo dispuesto en
la Disposicion adicional cuadragésima primera de la LSCP, ya sea por no ser aplicable
ratione temporis al supuesto enjuiciado, o ser aplicable legislacion especial especifica, o por
abordar la cuestion desde la perspectiva de la proteccion del derecho a la propiedad
intelectual, y las respuestas ofrecidas, a su vez, han venido condicionadas de forma
determinante por el objeto concreto del contrato que se examinaba, refiriéndose a
contratos de direccion o asistencia técnica y no para la redaccion de un proyecto de
urbanizacion.

Es por ello que considera este Tribunal que la nueva regulacion contenida en la LCSP
precisamente lo que permite es superar el debate interpretativo del concepto de prestacion
de cardcter intelectual a los efectos contemplados en la propia LCSP cuando se trata de
servicios de arquitectura, ingenieria, consultoria y urbanismo, evitando asi la necesidad de
entrar a examinar de forma casuistica si se dan o no en ese tipo de contratos las notas de
creatividad, innovacion y originalidad, que si se requieren a los efectos de la proteccion el
derecho a la propiedad intelectual.

Si el poder legislativo no ha establecido ninguna limitacion ni requisito y el tenor literal del
precepto es claro y no ofrece oscuridad ni existe laguna alguna, entiende este Tribunal que
no puede establecerse en los pliegos que ha de regir el contrato condicionantes o
limitaciones afiadidas que no tienen amparo legal, siendo la LCSP, la lex specialis a estos
concretos efectos.

Y si bien el principio de no distinguir donde lo ley no distingue, debe modularse con lo
previsto en el articulo 3 del Codigo Civil, segun el cual, las normas deben interpretarse de
acuerdo con el sentido propio de sus palabras, en relacion con el contexto, los antecedentes
historicos y legislativos, y la realidad social del tiempo en que tienen que ser aplicadas,
atendiendo, fundamentalmente, a su espiritu y finalidad, es precisamente la finalidad
perseguida por el legislador, premiar la calidad sobre el precio, la que conduce a este
Tribunal a la conclusion alcanzada y sostener que en este tipo de contratos los criterios
relacionados con la calidad deberdn representar al menos el 51% de la puntuacion
asignable en la valoracion de las ofertas, de conformidad al articulo 145.4 LCSP.

wf”
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En el mismo sentido la Resoluciéon n2 122/2018 del Tribunal Administrativo Central de
Recursos contractuales ante recurso interpuesto por Colegio Territorial de Arquitectos de
Alicante contra los pliegos de cldusulas administrativas y de prescripciones técnicas de la
licitacion convocada por el Ayuntamiento de Teulada para contratar los “servicios para la
redaccion de proyectos, direcciones de obra y coordinaciones de seguridad y salud
incluidas en la direccién facultativa de las obras denominadas recuperacion y puesta en
valor del conjunto arqueolégico del Cap D’Or de Teulada tramitado en expediente
9632/2018”, por valorar con 70 puntos la oferta econdmica, a este respecto el Tribunal tras
analizar la normativa indicada anteriormente resuelve:

“Estamos pues incuestionablemente ante un contrato de servicios de cardcter intelectual
por lo que nos encontrariamos dentro del campo de aplicacion del parrafo segundo del art.
145.4, lo que supone que necesariamente los criterios relacionados con la calidad deben
representar al menos el 51% de la puntuacion asignable.

La claridad de la literalidad del precepto no exige una mayor exégesis. Correlativamente los
motivos aducidos por el érgano de contratacion para separarse de la prevision normativa
no solo carecen de amparo legal, sino que no resultan admisibles por ningun otra via, ni la
supuesta demora en la tramitacion, ni la pretendida dificultad de determinacion de criterios
de calidad ampararian separarse de la norma.

Asi pues atendiendo por una parte a la normativa vigente regulada en la LCSP, en su D.A.
41 como en su articulo 145, y por otra a las Resoluciones emanadas del los Tribunales
Administrativos especializados en contratacién, se solicita a la Diputacién Foral de Alava
tenga a bien reducir la valoracion otorgada al criterio de adjudicacién “Precio” para entrar
dentro del parametro regulado en el articulo 145 de la LCSP por cuanto criterios
relacionados con la calidad deberan representar “al menos el 51% de la puntuacion
asignable en la valoracion de las ofertas”.

B.- Mejoras.

La Clausula M del Cuadro de Caracteristicas de los Pliegos relativo a la “criterios de
adjudicacion y aspectos susceptibles de negociacion” dice:

“A) Criterios no cuantificables economicamente.

Mejoras en cuanto al contenido y alcance de los trabajos, con respecto a los exigidos por el
pliego de condiciones técnicas, valordandose su idoneidad en cuanto a la consecucion de los
objetivos perseguidos por el servicio objeto de contratacién. Unicamente serdn objeto de
valoracion las mejoras que tengan relacion con el objeto de la presente contratacion.............
6 puntos.”
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En cuanto al grado de determinacién de los aspectos que se valoraran positivamente como
criterio de mejora, el 6rgano de contratacidon no aporta concrecion alguna, y esta falta de
precision a la hora de determinar las mejoras a presentar, deja al arbitrio del érgano de
contratacion la asignacion de la puntuacion.

La valoracion de mejoras sin apoyo en criterios previamente determinados supone una
infraccion material del principio de igualdad, contradiciendo lo regulado por la doctrina. A
este respecto, la Resoluciéon 133/2015, de 27 de noviembre de 2015, el Titular del Organo
Administrativo de Recursos Contractuales, dice:

“.. el articulo 147.2 TRLCSP establece que, si se autoriza la presentacion de mejoras, debe
precisarse sobre qué elementos pueden versar y en qué condiciones pueden ofertarse. Este
precepto no es sino una aplicacion del principio general sefialado en el pdrrafo anterior, el
cual establece que los criterios de adjudicacion no pueden tener un contenido tal que
supongan, de hecho, el otorgamiento al poder adjudicador de una libertad incondicionada
para adjudicar el contrato. Contrastando todo ello con el criterio de adjudicacion “Mejoras”
que figura en el apartado 12 del Pliego, se observa que las especificaciones que contiene no
aportan aclaracion alguna, pues se trata de menciones que van implicitas en el mismo
concepto de criterio de adjudicacion y que son comunes a todos ellos, pues todos ellos
buscan determinar caracteristicas de la oferta que den valor afadido al contrato,
aumenten la eficacia y sean interesantes para el poder adjudicador.”

Por lo tanto, para poder valorar las mejoras como criterio de adjudicaciéon en consonancia
con el principio de igualdad, la Diputacién deberia especificar y determinar los conceptos
sobre los cuales presentar las mejoras.

Quisiéramos aprovechar para indicar lo que entendemos un “desliz”, la denominacién dada
a la Cldusula M, en cuanto a “aspectos susceptibles de negociacion”, pues tratandose de un
procedimiento abierto regulado en el articulo 156 y siguientes de la LCSP queda prohibida
toda negociacion respecto a los criterios de adjudicacién.

e Sobre la experiencia en Administracidon Publica.

La Clausula J, mencionada al inicio del presente escrito, requiere adscribir a la ejecucidn
del contrato, entre otros:

“Licenciada/o Ingeniera/o, con mds de 5 afios de experiencia en asesoramiento a la
Administracion Publica en materia de planificacion estratégica”

En este apartado se requiere adscribir un Licenciada/o Ingeniera/o con experiencia en
asesoramientos realizados en Administracién Publica sin atender a la adquirida en el sector
privado. La ventaja otorgada a quien haya adquirido experiencia en la Administracidon es
una causa de anulabilidad de derecho administrativo del articulo 40 de la LCSP, cuando
dice:
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“Articulo 40. Causas de anulabilidad de derecho administrativo.

Son causas de anulabilidad de derecho administrativo las demds infracciones del
ordenamiento juridico y, en especial, las de las reglas contenidas en la presente Ley, de
conformidad con lo establecido en el articulo 48 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

En particular, se incluyen entre las causas de anulabilidad a las que se refiere el pdrrafo
anterior, las siguientes:

a) El incumplimiento de las circunstancias y requisitos exigidos para la modificacion de los
contratos en los articulos 204 y 205.

b) Todas aquellas disposiciones, resoluciones, cldusulas o actos emanados de cualquier
poder adjudicador que otorguen, de forma directa o indirecta, ventajas a las empresas que
hayan contratado previamente con cualgquier Administracion.”

Asi en la Resolucién 59/2019 del Tribunal del érgano Administrativo de Recursos
Contractuales de Euskadi, resolvia al respecto:

“A juicio de este OARC / KEAO, el motivo de impugnacion debe ser aceptado y la cldusula
anulada. No cabe que la experiencia a valorar sea exclusivamente la adquirida en la
administracion local, tal y como lo solicita el PCAP, pero ni siquiera es admisible que lo sea
la adquirida en cualquier administracion publica, cuando la influencia en la calidad de la
prestacion que implica que el personal que la ejecute haya realizado anteriormente tareas
similares (articulo 145.2.22 de la LCSP) puede acreditarse también mediante servicios
prestados al sector privado, igualmente afectado por la normativa urbanistica o
medioambiental objeto del contrato (por ejemplo, promotores, constructores, propietarios
o ciudadanos en general sobre los que se ejercen las competencias administrativas sobre la
materia y que pueden requerir también ayuda profesional), tal y como ya sefialé este OARC
/ KEAO en su Resolucion 62/2018. Debe afiadirse que la cldusula es contraria a Derecho en
virtud del articulo 40 b) de la LCSP que considera anulables Todas aquellas disposiciones,
resoluciones, clausulas o actos emanados de cualquier poder adjudicador que otorguen,
de forma directa o indirecta, ventajas a las empresas que hayan contratado previamente
con cualquier Administracion. Téngase en cuenta que este precepto es una especificacion
del principio de igualdad de trato y no discriminacion (articulo 1 de la LCSP) que, entre otras
cosas, prohibe que un criterio de adjudicacion otorgue ventajas injustificadas a ofertas que
aportan ventajas sustancialmente iguales.”



=y 7). :
///’////k //k/)//
s .
~ C
A ///(///’/’/(.J ///,)/'/ . / %

- m////,,,/ CO VN

////////// C ////// // coerter

EUSKAL HERRIKO ARKITEKTOEN ELKARGO OFIZIALA
‘COLEGIO OFICIAL DE ARQUITECTOS VASCO-NAVARRO

En el mismo sentido, si bien se referia a un criterio de solvencia, el Acuerdo 9/2017, de 23
de febrero, del Tribunal Administrativo de Contratos Publicos de Navarra, por el que se
estima la reclamacion en materia de contratacion publica interpuesta por el COAVN contra
el Pliego del contrato de asistencia técnica municipal por Arquitecto Superior del
Ayuntamiento de Artajona, dice en su Fundamento de Derecho Cuarto:

“Lo cierto es que, en el caso concreto que nos ocupa, la limitacion de la experiencia de los
licitadores al asesoramiento en ayuntamientos supone que aquellos profesionales que
pudiendo acreditar experiencia en asesoramiento urbanistico por ejemplo en otras
Administraciones Publicas o experiencia adquirida en el ambito privado no puedan, sin
embargo participar en el procedimiento. Y ello, en atencion al objeto del contrato — referido
a la emision de informes relacionados con “sus funciones técnicas” - resulta
desproporcionado, puesto que dicha funcion técnica resulta inherente a la titulacion
exigida, sin que se adviertan prestaciones en el objeto del contrato para cuya ejecucion sea
necesaria una experiencia concreta cefida al asesoramiento en el dmbito de la
administracion local; y ello toda vez que la emision de un informe de cardcter técnico
precisa la aplicacion de conocimientos y normativa general que no difiere por ser el
destinatario del informe un ayuntamiento, mds alla del concreto plan urbanistico municipal
de cada municipio, y que aplican en su actividad tanto personal técnico al servicio de otras
administraciones como quien, por encargo de particulares, elabora y tramita los
correspondientes instrumentos de planeamiento y gestion urbanistica, urbanizacion,
edificacion, etc.”

Por tanto, se hace imprescindible aclarar los aspectos sefialados en relacidn a los requisitos
del equipo a adscribir a la ejecucidn del contrato, como la experiencia en Administracion

publica, de lo contrario se estarian vulnerando los principios de igualdad por limitar la
participacidn de los licitadores y vulnerar los principios de concurrencia.

En definitiva, instamos a la Diputacion atienda a los aspectos arriba esgrimidos y proceda a

su modificacion.

En Bilbao, para Vitoria-Gasteiz a 22 de octubre de 2020.
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